Довідка за підсумками діагностичних робіт з математики

29.05.2014 р.

Відповідно до листа ДОН від 09.09.2013р. № 01/ 20 – 2199 «Про проведення моніторингових досліджень регіонального рівня у 2013 – 2014 навчальному році», на виконання наказу міськво від 11.09.2013р. № 433 «Про проведення моніторингових досліджень рівня навчальних досягнень учнів з базових та до- і профільних дисциплін у 2013 – 2014 навчальному році» в травні 2014 року в місті були проведені діагностичні контрольні роботи з математики  в 6, 9, 11 класах.

На підставі  звітів наданих навчальними закладами узагальнено результати контрольних робіт

6 клас

В місті навчається 463 учні, з них прийняло участь у контрольній роботі 424 (92%).
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На низькому рівні виконали роботу – 6,6% учнів (на 3,8% менше ніж на початку року). Найбільша кількість учнів, які показали знання на низькому рівні в ЗШ №№ 18 (+4%), 4 (-2%), 24 (+5%), 11 (-10%), 13 (-14%), 8 (-2%), 10 (+1%). Відсутні на кінець року показники низького рівня в школах №№ 2 (-25%), 15 (-12%), 1 (-11%), 7,9,16, 22, 26.   
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Відсоток якості з предмету склав – 51,2 % (+5,8%). Вище середньоміського показника результати в ЗШ №№ 15, 10, гімназії, 1, 7, 16, 26, нижче – ЗШ №№ 9,2, 6, 11, 18, 4. 
Допущені помилки при:

· діях з десяткових дробів (ЗШ №№ 9, 13, 4, 8, 16),
· обчислення периметру фігури (ЗШ № 9),

· розв’язуванні складних рівнянь (ЗШ №№ 6, 13, 24, 4, 26, 11, гімназія),

· спрощення виразів (ЗШ № 6),
· використанні формули довжини кола (ЗШ № 13, 11)

· зведенні подібних доданків (ЗШ №№ 13, 15, 16),

· множенні та діленні чисел з різними знаками (ЗШ № 24),

· діленні мішаних чисел (ЗШ № 24),

· додаванні та відніманні раціональних чисел (ЗШ № 15, 7, 26, гімназія),
· визначенні координати точки перетину відрізків (ЗШ № 24),

· використанні формули площі круга (ЗШ № 8, 16, 11),

· розв’язанні пропорції (ЗШ № 8, 18, 11), 
· вирішенні задач на відсотки (ЗШ № 11),

· діленні звичайних дробів (ЗШ № 18, 2, гімназія),

· обчисленні (ЗШ № 4).
9 клас (алгебра)

В місті навчається 470 учнів, з них прийняло участь у контрольній роботі 425 (90%). 
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На низькому рівні виконали роботу – 4,3% (-4,1%) учнів. Найбільша кількість учнів, які показали знання на низькому рівні в ЗШ №№ 13 (-4%),  15 (+1%), 24 (+4%), 8 (-4%), 11 (+3%), 9 (-2%). 
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Відсоток якості з предмету склав – 51,1 (+11,5%). Вище середньоміського показника результати в гімназії, ЗШ №№ 1, 15, 16, 8, 26, 7, 11, 6, нижче – в ЗШ №№ 24, 4, 9, 13.
Допущені помилки при:

· складанні рівняння для рішення задачі (ЗШ № 7),
· виконанні дій із ступенями (ЗШ №№ 26),
· роботі з геометричною прогресією (ЗШ № 9, 26, 18),
· роботі з арифметичною прогресією (ЗШ № 13),
· роботі з системами рівнянь (ЗШ № 9, 26, 24, 8),
· розв’язуванні рівнянь (ЗШ № 2),
· розв’язуванні задач нераціональним способом (ЗШ № 2. 16),
· побудові графіків квадратичної функції (ЗШ № 2, 10),
· рішенні задач на рух (ЗШ № 6, 10),
· додаванні та відніманні чисел з різними знаками (ЗШ № 26),
· перетворенні раціональних виразів (ЗШ № 22, 8),
· знаходженні ймовірності (ЗШ № 16),
· розкритті дужок (ЗШ № 18),
· використанні формули скороченого множення (гімназія),
· розв’язуванні нерівностей (ЗШ № 11).
9 клас (геометрія)

В місті навчається 470 учнів 9-го класу, з них прийняло участь у контрольній роботі 427 (91%). 
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На низькому рівні виконали роботу – 4,2% (-4,6%) учнів. Найбільша кількість учнів, які показали знання на низькому рівні в ЗШ №№ 13 (-15%), 15, 4 (-3%), 8 (-4%), 11 (+5%), 9 (-2%). Зменшилась кількість учнів з низьким рівнем навчальних досягнень в ЗШ №№ 1, 2, 6. Відсутні показники низького рівня в школах №№ 26, 22, 16, 7. 
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Відсоток якості з предмету склав – 49,2 (+13,2%). Вище середньоміського показника результати в ЗШ №№ 1,2, 6, 16, 15, 7, 26, 8, 18, гімназії, нижче – в школах №№ 11, 24, 4, 10, 13, 9.

Допущені помилки:

· визначенні косинусу (ЗШ № 26, 6, 10),

· рішення задач на встановлення зв’язків між радіусами вписаної та описаної окружностей правильного багатокутника (ЗШ № 13, 24, 8, 11), 
· використанні теми «Вектори» (ЗШ № 22, 11),
· використанні формули паралельного перенесення (ЗШ № 24, 26),
· виконанні малюнків до задачі (ЗШ № 26, 2),
· обрахуванні об’єму та площі кулі (ЗШ № 6, 16),
· побудові гомотетичних фігур (ЗШ №№ 9, 2, 16, 11),
· рішенні стереометричних задач на знаходження твірної конуса (ЗШ № 18, 10). 
· взаємному розташуванні прямої та площини у просторі (ЗШ № 10)
11 клас (алгебра)

В місті навчається 282 учня 11-х класів, з них прийняло участь у контрольній роботі  (90%). В навчальних закладах міста алгебра вивчається на академічному та профільному  рівнях.

	Рівень
	Низький рівень НД
	% якості

	Академічний
	0 (-7,3)%
	64,3 (+21)%

	Профільний 
	0 (-3,5)%
	82,1 (+19,6)%
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Допущені помилки при:

· розв’язуванні логарифмічних систем рівнянь (ЗШ №№ 6, 24, 18),

· спрощенні ірраціональних виразів (ЗШ №№ 2, 8), 
· застосуванні властивостей тригонометричних функцій (ЗШ № 4, 2, 10, 11),

· розв’язуванні системи рівнянь (ЗШ № 4),
· використанні формули суми косинусів (ЗШ № 9),
· розв’язуванні задач нераціональним способом (ЗШ № 2),

· знаходженні площі фігури за допомогою інтеграла (ЗШ № 8)

· спрощенні виразів (ЗШ № 10).
11 клас (геометрія)

В місті навчається 282 учня 11-х класів, з них прийняло участь у контрольній роботі 269 (90%). В навчальних закладах міста геометрія вивчається на академічному та профільному рівнях.

	Рівень
	Низький рівень НД
	% якості

	Академічний
	1,8 (-2,7%)
	57 (+19,4%)

	Профільний 
	2,6 (-0,9)%
	79,5 (+6)%


[image: image8.emf]Рейтинг навчальних закладів за показником якості знань з геометрії (підсумкова 

контрольна робота (травень 2014 р.), 11 клас, академічний рівень)
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Допущені помилки при:

· розв’язуванні якісних задач (ЗШ № 24, 2),

· знаходженні площі прямокутного трикутника (ЗШ № 24, 8),

· оформлення запису розв’язування задачі (ЗШ № 24, 6),

· застосуванні співвідношень між кутами та сторонами прямокутного трикутника (ЗШ № 4, 18),

· знаходженні кута між площинами (ЗШ № 8),

· обґрунтуванні положення висоти піраміди (ЗШ № 8),

· знаходженні бічної поверхні призми (ЗШ № 10). 

Згідно наказу міськво від 11.09.2013 р. № 433 «Про проведення моніторингових досліджень рівня навчальних досягнень учнів з базових та до- і профільних дисциплін у 2013-2014 навчальному році» здійснювався вибірковий контроль за організацією та проведенням контрольних робі в ЗШ №№ 6, 10, 11.

Аналіз типових помилок здійснювався за аналітичними довідками наданими всіма учителями математики, які викладають в 6, 9, 11 класах.
РЕКОМЕНДАЦІЇ

1. Міському методичному центру (Ахметзяновій А.Ф.)

1.1. Довести до відома навчальних закладів узагальнені результати діагностичних контрольних робіт (до 01.06.2014 р.).

2. Керівникам ШПНМК вчителів природничо-математичного циклу:

2.1. Розглянути підсумки підсумкових контрольних робіт з математики на засіданнях ШПНМК, узгодити план заходів щодо усунення типових помилок, виявлених в ході контрольної роботи (до 01.09.2014 р.).
2.2. Проаналізувати результати ЗНО-2014 (до 01.09.2014 р.)
3. Керівникам ШПНМК ЗШ №№ 24, 11, 13, 8, 15, 9, 4, 18  проаналізувати результати контрольних робіт та знайти резерви щодо зменшення кількості учнів з низьким рівнем навчальних досягнень (впродовж року).

Методист                                         А.Ф.Ахметзянова






