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Вступ. Актуальність проблеми

На виконання річного плану міськво на 2013-2014 навчальний рік, наказу міськво від 10.01.2014 р. № 12 з 27.01 по 12.01.2014 р. вивчався стан управлінської діяльності по забезпеченню якості викладання географії та економіки в ЗШ І-ІІІ ст. №№ 6, 18, ЗШ І-ІІ ст. № 15,16, гімназії.
        Перевіркою охоплено різні аспекти управлінської діяльності по забезпеченню якості викладання географії та економіки. Контроль проводився відповідно до затверджених протоколів, які було складено з урахуванням наступних нормативно-правових документів: Концепції Державної цільової соціальної програми підвищення якості шкільної природничо-математичної освіти на період до 2015 року, навчальних програм, «Інструктивно-методичних рекомендацій щодо вивчення шкільних дисциплін у основній та старшій школі у 2013-2014 навчальному році», Державної цільової програми впровадження у навчально-виховний  процес загальноосвітніх навчальних закладів інформаційно-комунікаційних технологій «Сто відсотків» на період до 2015 року (постанова КМУ від 13.04.2011р. № 494), Типової інструкції з діловодства (наказ МОНУ від 20.06.2000р. № 240), Інструкції з ведення класного журналу 5-11-х класів ЗНЗ (наказ МОНУ від 28.08.2013 р. № 1239), програми «Освіта Тореза. 2012-2016рр.» та ін. 
Директорами визначених навчальних закладів до 24.01.2014 р. було проведено самоекспертизу, за результатами якої ЗШ І-ІІІ ст. № 6 отримала 45 б.(94%) з максимальних 48 б., ЗШ І-ІІІ ст. № 18 – 43 б. (89%), ЗШ І-ІІ ст. № 15 – 41 б. (85%), ЗШ І-ІІ ст. № 16 – 38 б. (79%), гімназія – 45 б. (94%).    
 Джерелами інформації стали: річний та робочий навчальні плани, книги внутришньошкільного контролю, наказів та протоколів засідань педагогічної ради, класні журнали, календарно-тематичні та поурочні плани, співбесіди з адміністрацією та вчителями, відвідування уроків, результати контрольних зрізів та ін.
1.  Організація та функціонування системи управлінської діяльності щодо забезпечення якості викладання предметів
В ході перевірки встановлено, що в кожному навчальному закладі створена та функціонує система управлінської діяльності з вивчення стану викладання предметів.
В ЗШ № 15 (директор Донченко А.Ю.) графіком внутрішньошкільного контролю передбачені тематичний контроль (в 2011-2012 н.р.) та вивчення стану викладання географії (в 2013-2014 н.р.). За підсумками перевірки видано наказ (від 18.02.2013 р. № 27 «Про стан викладання географії»), вчителю надані конкретні управлінські рішення. На засіданні педради (від 11.01.2014 р.) розглянуто питання «Про виконання рекомендацій щодо викладання географії».   Адміністрацією проаналізовано хід виконання рекомендацій, визначені резерви у роботі.  Окремі аспекти діяльності педагога відстежуються за наказами «Про виконання навчальних програм та рівень Держстандарту за І (ІІ) семестри», «Про стан ведення зошитів учнями 5-9 класів з природничо-математичного циклу», «Про результати роботи з обдарованою молоддю» тощо.
В ЗШ І – ІІ ст. № 16 (директор Вінглівськт Н.М.) стан викладання предмету вивчається у терміни визначені відповідною циклограмою за алгоритмом складеним директором школи. Обов’язково до перевірки залучається шкільний психолог та керівник ШПНМК. Перед початком перевірки проводиться психолого-педагогічне дослідження стилю роботи вчителя.  Адміністрацією: відвідані впродовж двох років 19 уроків, позакласні заходи, проведені співбесіди з організації туристсько-краєзнавчої роботи, підвищення рівня володіння ІКТ, предметної компетентності. Перевірені календарно-тематичне та поурочне планування, якість  ведення журналів, стан учнівських зошитів, наявність дидактичних та додаткових матеріалів з предмету, а також об’єктивність виставлення оцінок. За підсумками перевірки видано наказ (від 28.02.2012 р. № 22). Крім цього роботу вчителя можна відстежити за шкільними наказами «Про роботу вчителів природничо-математичного циклу з організації повторення матеріалу» (від 27.02.2012р. № 19), «Про результативність виконання годин шкільного компоненту на розвиток творчості учнів» (від 20.12.2011р. № 201), «Про роботу вчителів природничо-математичного циклу з організації повторення навчального матеріалу» (від 05.02.2013 р. № 190), «Про результати тематичної перевірки з географії» (від 27.01.14 р. № 11)  тощо. Якісні показники із вивчення предмету розглядалися на педагогічних радах (від 30.08.2012р. «Аналіз роботи школи та задачі на новий навчальний рік», від 17.10.2012р. «Стимулювання навчально-пізнавальної діяльності учнів під час навчального процесу»), адміністративних нарадах (від 29.03.13 р. «Про результати класно-узагальнюючого контролю в 9 класі», від 27.01.2013 р. «Про результати перевірки зошитів з математики, англійської мови та географії» тощо). За підсумками перевірки директором складено Картку обліку індивідуально-корекційної роботи, в яку занесені всі рекомендації надані вчителю та шляхи усунення виявлених недоліків, вкінці оформлюються висновки та питання, які залишаються на контролі.

В ЗШ № 18 (директор Варениця В.А.) стан викладання географії вивчався в 2010 році, за підсумками перевірки складені довідка та наказ  (від 05.04.2010 р. № 39 «Про стан викладання та формування ключових компетентностей учнів на уроках географії»). З  урахуванням виявлених резервів у роботі вчителю надані конкретні рекомендації. Стан виконання рекомендацій перевірено в І семестрі наступного навчального року (наказ від 04.11.2010 р. № 196 «Про проведення перевірки наданих рекомендацій з географії»). В наступні роки проводився оглядовий та персональний контроль за діяльністю вчителя, відвідані 13 уроків географії та економіки в 6-11 класах. 

В ЗШ № 6 (директор Палієва Т.К.) відповідно до графіку внутрішньошкільного контролю стан викладання предметів вивчався в травні 2013 року, за підсумками чого складено наказ «Про стан викладання географії та основ економіки» (від 23.05.2013 р.). Досвід роботи Палієвої Т.К. з теми «Розвиток педагогічної майстерності, ефективність сучасного уроку» представлено на педраді (протокол від 27.12.2013 р.). В наказах «Про виконання лабораторних і практичних робіт учнями», «Про організацію та проведення предметних тижнів у 2013-2014 н.р.», «Про підсумки класно-узагальнюючого контролю в 6-А класі» додатково проаналізовані відповідні аспекти роботи вчителів.
В гімназії (директор Тетьорко Т.К.) передбачені різні види контролю: вивчення стану викладання предмету в 8-9 класах (2011-2012 н.р.); форм і методів розвиваючого навчання на уроках географії в 9-10 класах (2013-2014 н.р.); позакласної роботи та її ролі в формуванні загальнонавчальної спеціальної компетентності учнів (2015-2016 н.р.). За підсумками перевірки в 2011-2012 н.р. видано наказ (від 19.12.2011 р. № 231 «Про стан викладання географії в 8-9 класах»). Також вчитель залучається до висвітлення власного досвіду на засіданнях педагогічної ради («Традиційні та інноваційні педагогічні технології в сучасному уроці географії» (грудень 2013р.), «Результативність впровадження нових Держстандартів в НВП» (лютий 2014 р.) та ін.). 
Резерви:

1. Включити в перелік предметів перспективного плану перевірки стану викладання предметів  економіку.
2. Обов’язково відстежувати виконання прийнятих управлінських рішень.
3. Приймати управлінські рішення на підставі виявлених резервів у роботі вчителя.
2. Управлінська діяльність щодо створення організаційних  та  матеріально-технічних умов забезпечення якісної освіти 
В усіх навчальних закладах в 6-9 класах географія вивчається за «Програмою для ЗНЗ. Географія. 6-11 класи» (К.: Ірпінь, 2005), в ході освоєння якої учні отримують базові географічні знання. В ЗШ І-ІІ ст. № 15 в 8 класі географія вивчається за Програмою для 8-9 класів з поглибленим вивченням географії (3 години на тиждень).

В 10-х класах (в навчальних закладах №№ 6, 18, гімназії):

- географія вивчається за «Програмами для ЗНЗ. 10-11 класи. Географія. Рівень стандарту. Академічний рівень. Профільний рівень» (К., 2010) на рівні стандарту (1,5 години на тиждень), зміст програми спрямований на завершення формування знань про географічну картину світу; 
- економіка – за  програмою «Економіка. 11 клас. Рівень стандарту, академічний рівень/ Авт. І.Ф.Радіонова (вид-во «Аксіома», 2011). 
В жодній із визначених шкіл (крім ЗШ № 15) з варіативного компоненту додатково не виділено годин на вивчення курсів за вибором чи факультативів з географії та економіки. В ЗШ № 15 в 9 класі надано 0,5 годин на вивчення курсу «Економіка».

В даних закладах функціонує 3 кабінети географії (ЗШ І-ІІІ ст.  №№ 6, 18, гімназії), в ЗШ № 15 – кабінет з природничо-математичних дисциплін, в яких зберігаються настінні карти, атласи, роздатковий матеріал, навчальна та методична література. В гімназії проведено сучасний ремонт класної кімнати. Кабінети шкіл № 18 та гімназії оснащені комп’ютерами, № 6 – телевізором.  
Всі учні забезпечені підручниками, мають атласи, контурні карти.
Резерви:
1.  Передбачення в робочих планах години з варіативного компоненту на додаткові заняття з предмету, роботу з обдарованими учнями (за можливості).

2.  Залучення учнів до участі в роботі міських міжшкільних факультативів з географії та економіки.

3. Управлінська діяльність щодо забезпечення підвищення кваліфікації педагогів в міжкурсовий період
Якість шкільної географічної та економічної освіти безпосередньо залежить від кваліфікація вчителів.  В даних школах працюють 6 вчителів географії, з них: мають кваліфікаційну категорію «спеціаліст» - 1 (ЗШ № 15), «спеціаліст ІІ категорії» - 1 (ЗШ № 18), «спеціаліст вищої категорії» - 4 (ЗШ №№ 6, 16, гімназія). Троє з них мають педагогічний стаж:   до 10 років – 1 (ЗШ № 15), від 15-20 років (ЗШ №№ 6, 18, гімназія), більше 35 років - 2 (ЗШ №№ 6, 16). В ЗШ №№ 6, 18, гімназії ці ж вчителі викладають в 11 класі економіку. Таким чином,  викладання предметів ведуть достатньо кваліфіковані педагоги, і, разом з тим, є резерви для професійного зростання. 
Всі вчителі пройшли своєчасно курсову перепідготовку.

Вивчення аналітичних матеріалів, управлінських рішень, відвіданих адміністрацією та комісією уроків дозволило виявити індивідуальні риси педагогічної діяльності кожного з вчителів.

Власова В.І. (гімназія) будує навчальну діяльність учнів на уроці засобами інтерактивної, проектної, проблемної, ІКТ технологій. Широко використовує міжпредметні зв’язки. Адміністрацією школи за підсумками перевірки вчителю рекомендовано працювати над розвитком мовлення, мислення учнів, формувати потяг до самостійного здобуття знань, навички роботи з картами. 
Антоненко В.В. (ЗШ І-ІІ ст. № 16) працює над розвитком самоосвітньої компетентності учнів, багато уваги приділяє самостійній роботі з підручником, використовує прийоми інтерактивного навчання та технології критичного мислення, створює «ситуації успіху». Однак, за висновками керівництва школи, учитель недостатньо уваги приділяє: реалізації особистісно орієнтованого підходу (організації роботи з учням високого рівня); диференціації навчання; використанню різноманітного спектру методів та прийомів роботи; впровадженню ІКТ в навчально-виховний процес. 

Федченко І.Є. (ЗШ І-ІІІ ст. № 18) в педагогічній практиці використовує прийоми інтерактивної технології, технології критичного мислення. Вчить учнів самостійності мислення, вмінню вести конструктивний діалог. На уроках постійно використовує настінні карти, атласи, контурні карти. Аналіз рекомендацій, наданих за підсумками відвідування уроків та позакласних заходів, виявив резерви у роботі вчителя:  реалізація диференційованого підходу, організація роботи з обдарованими учнями на уроці, вдосконалення системи обліку та контролю за рівнем знань впродовж уроку,    чітке визначення мети застосування кожного прийому роботи та визначення шляхів її досягнення.  

Зламанюк Т.В. (ЗШ І-ІІ ст. № 15) будує навчально-виховний процес з використанням прийомів інтерактивної технології, епізодично використовує засоби мультимедійного навчання. Надає перевагу   фронтальним видам роботи. Резервами у роботі є: дотримання структури уроків визначеного типу, хронометраж часу на вивчення окремих етапів, впровадження диференційованого підходу, реалізація здоров’язбережувальної складової уроку, використання активних методів навчання.

Учитель Палієва Т.К. (ЗШ І-ІІІ ст. № 6) застосовує в своїй роботі різні види уроків: лекції, семінари, диспути, конференції. Активно використовує міжпредметні зв’язки, вчить учнів працювати з додатковою літературою, застосовує диференційовані завдання. В 10 класі будує навчально-виховний процес за допомогою проектної технології. Резервами у роботі є: формування в учнів навичок самостійної роботи з підручником, мотивації до навчання.  

Іванова Н.В. (ЗШ І-ІІІ ст. № 6) надає перевагу інтерактивній технології, використовує програмно-педагогічні засоби навчання. Вчителю рекомендовано звернути увагу на організацію роботи із здібними учнями на уроці, працювати над розвитком мовлення школярів.
Адміністрація шкіл спонукає учителів до участі в науково-методичних заходах, професійних конкурсах. 
В 2010-2011 н.р. Федченко І.Є. (спільно із колегами із ЗШ № 18) провела студію «Використання інноваційних технологій для попередження та подолання неуспішності» в рамках технопарку «Інтеграція інноваційних педагогічних технологій як шлях модернізації сучасного уроку».

В 2011-2012 н.р. Власова В.І. (гімназія) – презентувала досвід роботи на педагогічному аукціоні «2011 – рік освіти та інформатизації. Підсумки» з теми «Гуманізація навчально-виховного процесу через запровадження інтерактивних технологій на основних етапах уроку (конструктор уроку)»; стала учасницею VІІІ Всеукраїнського конкурсу «Вчитель-новатор». Палієва Т.К. (ЗШ № 6) підготувала посібник «Географические игры» (протокол методради від 15.06.2012 р. № 2).
В 2012-2013 навчальному році 3 вчителя прийняли участь в міському конкурсі «Сучасний Е-урок – сучасній школі»: Власова В.І. (І місце), Палієва Т.К. (ІІ місце), Зламанюк Т.В. Власовою В.І. підготовлений посібник «Промышленные узлы экономических районов Украины/ Учебное пособие для учителей географии и учащихся «География в таблицах». Часть І» (протокол методради від 28.02.2013р. № 3); надані матеріали для участі у Всеукраїнських конкурсах «Парк педагогічної майстерності», «Творчий учитель – обдарований учень». 

В 2013-2014 в рамках міського етапу Всеукраїнського конкурсу «Учитель року» презентували досвід роботи: Іванова Н.В. (І місце), Власова В.І. - «Успішний розвиток пізнавальної активності учнів на уроках географії. Визначення шляхів стимулювання особистісного росту учнів» (ІІ місце), Федченко І.Є. (ІІІ місце), Зламанюк Т.В. 
Учителі шкіл  – активні учасники міських форм методичної роботи. 
Власова В.І. (гімназія) впродовж двох років керує міською творчою групою «Мультимедійний конструктор сучасного уроку географії», Іванова Н.В.  (ЗШ № 6) – дистанційним курсом «Рішення олімпіадних задач з географії. Учителі Зламанюк Т.В., Палієва Т.К. є  учасниками даних професійних об’єднань.
Учитель Зламанюк Т.В. має 19 друкованих робіт (економічного змісту) у всеукраїнських та регіональних виданнях; Власова В.І. дві, Палієва Т.К. - одну в фахових інтернет-виданнях, Іванова Н.В. – в журналі «Географія в школі» (видавничої групи «Основа»).
Резерви:
1. Впровадження диференційованого підходу до організації НВП.
2. Організація індивідуальної роботи із здібними учнями на уроці.

3. Систематичне використання на уроках географії настінних карт, атласів.

4. Впровадження в практику педагогічної діяльності сучасних практико орієнтованих технологій.
5. Підвищення професійної майстерності педагогів через залучення їх до участі в науково-методичних заходах, конкурсах, висвітлення власного досвіду на сторінках педагогічної преси.
4. Управлінська діяльність щодо забезпечення результативності навчально-виховного процесу

З метою перевірки об’єктивності оцінювання знань учнів, дотримання критеріїв оцінювання, у визначених міським відділом освіти навчальних закладах були проведені контрольні роботи з географії в 6-10-х, з економіки – в 11-х класах. 
Всього контрольними роботами з географії було охоплено 309 учнів, що склало 85% від їх загальної кількості. 
На низькому рівні виконали контрольну роботу 2% школярів, середньому -   36%, достатньому – 42%, високому – 20%. Якість знань склала – 62%, рівень наукової інформованості – 98%. Найвищу якість знань продемонстрували учні 10-х класів – 87%, найнижчу – 7-х класів (49%). 
Розбіжність між показниками відсотку якості знань за підсумками семестрового оцінювання і контрольних робіт склала 7,4%, що відповідає середньому рівню. Найбільша розбіжність спостерігається в 7 класі ЗШ І-ІІІ ст. № 18 – 40% (вчитель Федченко І.Є.), 10 класі ЗШ І-ІІІ ст. № 6 – 23% (вчитель  Палієва Т.К.), 6 класі ЗШ І-ІІ ст. № 16 (вчитель Антоненко В.В.), 7 класі гімназії (вчитель Власова В.І.) – по 15%. Найбільш об’єктивно оцінені знання (розбіжність 0%) в 6 класі ЗШ № 6 (учитель Іванова Н.В.), 9 класі ЗШ № 15 (учитель Зламанюк Т.В.).  
Аналіз проведених контрольних робіт з географії засвідчив, що  учні вміють відтворювати теоретичний матеріал із запропонованих тем, застосовувати знання при відповідях на стандартні питання. Утруднення викликали в:

- 6 класі завдання на встановлення причинно-наслідкових зв’язків, виконання практико орієнтованих завдань, визначення географічних координат; 
- 7 класі – завдання, які потребували розгорнутої відповіді, обґрунтування, тема «Кліматотвірні чинники»;  
- 8 класі – питання, пов’язані з темою «Клімат України»,
- 9 класі – тема «Територіальна структура господарства»,
- 10 класі – тема «Економічний потенціал. Поняття ВВП і ВНП».
 Контрольну роботу з економіки виконували 60 учнів (85% від загальної кількості). На низькому рівні виконали контрольну роботу 0% школярів, середньому -   23%, достатньому – 52%, високому – 25%. Якість знань склала – 77%, рівень наукової інформованості – 100%. Найвищу якість знань продемонстрували учні гімназії – 85%. Розбіжність між показниками відсотку якості знань за підсумками семестрового оцінювання і контрольних робіт склала 9%, що відповідає середньому рівню. Найбільша розбіжність спостерігається в ЗШ І-ІІІ ст. № 18 – 20% (вчитель Федченко І.Є.), найбільш об’єктивно оцінені знання (розбіжність 0%) в  ЗШ № 6 (вчитель Палієва Т.К.)
При виконанні контрольної роботи з економіки учні успішно виконали завдання, які потребували базових програмних знань матеріалу; утруднення викликали завдання, які вимагали обґрунтованої відповіді, формулювання висновків, побудови графіків попиту та пропозиції. 
Незалежною оцінкою якості знань є ЗНО. 


	Роки
	Навчальний заклад
	Кількість учасників
	% абітурієнтів, які отримали відповідний результат за шкалою 100-200 балів

	
	
	
	До 124 б.
	124-150 б.
	150-173 б.
	173-200 б.

	2011
	ЗШ № 6
	2
	0
	100
	0
	0

	2012
	
	5
	0
	20
	80
	0

	2013
	
	2
	0
	100
	0
	0

	

	2011
	ЗШ № 18
	-
	-
	-
	-
	-

	2012
	
	3
	33
	67
	0
	0

	2013
	
	3
	0
	67
	33
	0

	

	2011
	Гімназія
	-
	-
	-
	-
	-

	2012
	
	9
	11
	33
	45
	11

	2013
	
	5
	0
	0
	80
	20


Впродовж трьох років 9 випускників ЗШ № 6 пройшли ЗНО, жоден з них не отримав менше 124 балів. З 6 учасників ЗШ № 18, 14 учнів гімназії по одому з кожного навчального закладу отримали низький результат. Разом з тим, з 29 випускників даних шкіл лише один отримав від173 до 183 балів (гімназія). 
На момент перевірки виявили бажання проходити ЗНО з географії лише учні гімназії. Всіма вчителями шкіл І-ІІІ ступенів підготовлені тематичні теки, які включають методичні рекомендації з предмету, програму ЗНО минулих років, зразки тестових завдань. В кабінетах оформлені відповідні куточки.
Учні шкіл щорічно приймають участь в міському етапі олімпіади з географії.  Аналіз результатів показав, що за останні три роки спостерігається позитивна динаміка у підготовці учнів до олімпіад в школах №№ 6, 18, гімназії. Однак, відсутні результати в учнів шкіл №№ 15,  16.
	Навчальний заклад
	Навчальний рік

	
	2009-2010
	2010-2011
	2011-2012
	2012-2013
	2013-2014

	ЗШ № 6
	-
	-
	ІІ місце (7 клас, вч. Палієва Т.К.)
	ІІІ місце (8 клас, вч. Палієва Т.К.)
	-

	ЗШ № 15
	-
	-
	-
	-
	-

	ЗШ № 16
	-
	-
	-
	-
	-

	ЗШ № 18
	-
	-
	-
	ІІІ місце (8 клас)
	ІІІ місце (10 клас)

	гімназія
	Вчитель ще не працював у даному навчальному закладі
	-
	ІІІ місце (7 клас, 8 клас), ІІ місце (9 клас)
	ІІ, ІІІ місця (10 клас)
	-


В олімпіаді з економіки школярі даних шкіл участі не приймають.  
Крім цього всі вчителі (крім Антоненко В.В.) залучають школярів до роботи в секціях МАН.   Аналіз результатів свідчить  про активізацію даної роботи в останні три роки.
	Навчальний заклад
	Навчальний рік

	
	2009-2010
	2010-2011
	2011-2012
	2012-2013
	2013-2014

	ЗШ № 6
	-
	-
	ІІ місце (вч. Іванова Н.В.)
	ІІ місце (вч. Іванова Н.В.)
	-

	ЗШ № 15
	-
	-
	ІІ місце
	І місце
	участь

	ЗШ № 16
	-
	-
	-
	-
	-

	ЗШ № 18
	-
	-
	-
	ІІІ місце
	-

	гімназія
	-
	-
	І місце
	І місце
	-


Додатково свої знання з предмету учні всіх шкіл щорічно перевіряють в Міжнародному природничому інтерактивному конкурсі «Колосок», презентують свої проекти в обласному краєзнавчому русі «Донбас – мій рідний край» (ЗШ № 18).  Школярі ЗШ № 15 та гімназії приймають участь в обласній науково-практичній конференції «Економіка України очима молоді», Всеукраїнському конкурсі «Молодь тестує якість» та ін.  

Важливе значення у пропедевтичній роботі має проведення предметних тижнів, тематичних днів. В школах складені відповідні графіки, плани заходів. В школі № 18 в рамках тижня (2013 р.) проведені інтелектуальна гра «Щасливий випадок», географічна мандрівка «Фортеця знань», Географічний ринг.  Вчитель Федченко І.Є. є координатором акцій «Всесвітній день водних ресурсів», «День Землі», «Тиждень довкілля», «День туризму». В гімназії з 20.01. по 26.01.2014 р. відбулися: виставки проектів «Я – майбутній підприємець»,  «Пейзажі України», випуск газети «День соборності України», брейн-ринг «Мандри по материкам», організована робота рекламного агентства «Світовий туризм». Педагог Власова В.І. – відповідальна за проведення Дня туризму, Дня ліквідаторів ЧАЕС. Учителі школи № 6 (Палієва Т.К. та Іванова Н.В.) з 09.12. по 13.12.2013 року в рамках тижня провели інтелектуальні ігри «Полундра», «Геокруїз», «Географія грошей». В ЗШ №№ 15, 16 проведення тижнів заплановано на квітень 2014 року.
Вчителі географії залучаються до проведення навчальних екскурсій.

 Резерви:

1.  Побудова  навчально-виховного процесу на основі індивідуального, диференційованого підходів, враховуючи особливості класних колективів, окремих учнів виявлених в ході діагностування за допомогою проектуючого комп’ютерного комплексу «Універсал» (автор В.О.Киричук).
2.  Дотримання Критеріїв оцінювання навчальних досягнень учнів (вихованців) у системі загальної середньої освіти. 

3.  Планування корекційних заходів щодо усунення виявлених в ході контрольної роботи недоліків.

4.  Використання на уроках завдань спрямованих на формування вмінь аналізувати, синтезувати, встановлювати причинно-наслідкові зв’язки.   

5.  Включення в план проведення предметних тижнів заходів економічного спрямування.

6.  Впровадження в практику проведення навчальних екскурсій проектної  технології.

7. Учителю ЗШ І – ІІ ст. № 16 проаналізувати власні можливості щодо організації роботи секцій МАН.
8. Учителю гімназії спланувати заходи щодо якісної підготовки учнів 11 класу до ЗНО-2014. 
5.Управлінська діяльність щодо забезпечення якості ведення шкільної документації
Класні журнали перевіряються адміністраціє систематично, про що є відповідні записи, накази. В цілому журнали ведуться з дотриманням вимог Інструкції, однак в ході перевірки рекомендовано:
- писати в графі «Зміст уроку» номер та тему практичної роботи (ЗШ №№ 6, 16, 18),

- записи щодо семестрового оцінювання робити у формі називного відмінка: «І семестр», а не «семестрова» (ЗШ №№ 16, 18),

- виставляти тематичну оцінку в колонку з написом «тематична», а не «тематичне оцінювання» (ЗШ № 16), 

- оформлювати колонку «скоригована» поруч із колонкою «І семестр» (ЗШ № 18, гімназія),

- згрупувати окремі теми в тематичні блоки  (ЗШ № 15),

- в 7 класі дублювати записи практичних робіт № 5 «Нанесення на контурну карту географічної номенклатури Світового океану» (за умови її виконання впродовж теми), № 8  «Нанесення географічних об’єктів на контурну карту материка» (при вивченні окремих материків) (ЗШ № 15, 16);  
-   контролювати виконання обов’язкових контрольних та практичних робіт (ЗШ №№ 15, 16)   

У всіх навчальних закладах адміністрація систематично перевіряє стан ведення зошитів, про що видані відповідні накази. Аналіз змісту робочих зошитах показав, що вчителі використовують різні види фіксації навчального матеріалу: конспекти, таблиці, схеми, тести, географічні диктанти тощо. В ході перевірки рекомендовано:

- при оформленні практичної роботи зазначати тему, мету роботи, висновки (ЗШ №№ 15, 18),

- дотримуватися єдиного орфографічного режиму (ЗШ №№ 15, 16), 

- виконувати контрольні роботи в окремому зошиті або аркушах (ЗШ № 15, 16).
Виконання практичної частини курсів географії потребує організації роботи з контурними картами. Аналіз якості виконання робіт в контурних картах показав, що в цілому роботи виконується, однак відрізняються вимоги, які висувають учителі до їх виконання.

 Резерви:
1. Проведення з педагогами цільового інструктажу щодо дотримання Інструкції з ведення класного журналу учнів 5-11-х класів загальноосвітніх навчальних закладів, Орієнтовних вимог до виконання письмових робіт і перевірки зошитів з природничо-математичних дисциплін у 5-11 класах.

2.  Вироблення в місті єдиних вимог до ведення контурних карт. 
3. Контроль за виконанням  обов’язкової кількості контрольних робіт, практичної частини навчальних програм.
Довідку склала: Ахметзянова А.Ф., методист міського методичного центру
Методист                              А.Ф.Ахметзянова

Рекомендовано:
1. Директорам навчальних закладів:
1.1. Передбачити в робочих планах 2014-2015 н.р. години з варіативного компоненту на додаткові заняття з предмету, роботу з обдарованими учнями (за можливості, до 01.09.2014 р.).

1.2. Контролювати дотримання учителями Критеріїв оцінювання навчальних досягнень учнів (вихованців) у системі загальної середньої освіти (постійно). 

1.3. Провести з педагогами цільовий інструктаж щодо дотримання Інструкції з ведення класного журналу учнів 5-11-х класів загальноосвітніх навчальних закладів, Орієнтовних вимог до виконання письмових робіт і перевірки зошитів з природничо-математичних дисциплін у 5-11 класах (до 10.03.2014 р.).

1.4. Відстежувати  виконання  обов’язкової кількості контрольних робіт, практичної частини навчальних програм (1 раз на семестр) .
1.5. Контролювати залучення здібних, обдарованих учнів до участі в роботі міських міжшкільних факультативів з географії та економіки (з моменту початку функціонування міжшкільних факультативів).

1.6. Включити в перелік предметів перспективного плану перевірки стану викладання предметів  економіку (за потребою).
2. Учителям-предметникам:
2.1. Впроваджувати диференційований, індивідуальний підходи до організації НВП (постійно).

2.2. Використовувати в практиці педагогічної діяльності сучасні практико орієнтовані технології.
2.3. Систематично використовувати на уроках географії настінні карти, атласи (постійно).

2.4. Дотримуватися Критеріїв оцінювання навчальних досягнень учнів (вихованців) у системі загальної середньої освіти (постійно). 

2.5. Спланувати корекційні заходи щодо усунення виявлених в ході контрольної роботи недоліків (до 01.03.2014 р.).
2.6. Включати в план проведення переметних тижнів заходи економічного спрямування (відповідно до графіку).

2.6. Учителю ЗШ І – ІІ ст. № 16 проаналізувати власні можливості щодо організації роботи секцій МАН.

2.7. Учителю гімназії спланувати заходи щодо якісної підготовки учнів 11 класу до ЗНО-2014. 

3.  Міському методичному центру (Ахметзяновій):
3.1. Виробити на засіданні МПНМК вчителів географії єдині вимоги до ведення контурних карт (до 01.09.2014 р.).
